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Co zeny umeji
a muzi nevédi
Socidlni inteligence muzit a Zen

EDUARD BAKALAR

Pokusim se shrnout rozdily v socidlni inteligenci muzit
a Zen. Postrehy ruznych myslitelit mne privedly k vy-
Zeny. Mluvim-li o mezerdch ve schopnostech muzi,
nemam na mysli ty, které se mohou vyskytnout
v jejich loveckych, vdle¢nickych i remeslniych doved-
nostech, obchodu, védé, technice ¢i umeni. V téchto
oblastech si totiZ muZi ve srovndni s Zenami vedou
lépe. Napriklad jedna z naSich encyklopedii vypoci-
tava 1000 nejvyznamnéjsich objevti a vyndlezii, pri-
¢emZ jejich autory je 992 muzit a 8 Zen. Jinalk je tomu
se socidlni inteligenci. K té patii znalost lidi, lidské
povahy, lidskych potieb, motivti a slabosti.

Co patfi k socialni inteligenci muzii a Zen

m komunikaéni schopnosti: a) dovednost ziskat, pre-
sveédceit lidi (védét, jakymi argumenty, sliby, jakym
chovanim je lze ovlivnit), b) rozumét tomu, co lidé
tikaji, resp. co vlastné chtéji rici, napf. i neverbalnimi
signaly, c) ale také prohlédnout manipulaci a odmit-
nout ji,

m schopnost predvidat jednani jinych lidi,

m schopnost rozeznat pretvarku ¢i lez od pravdy,

m schopnost vcitit se do vnitiniho stavu jedince nebo
i celé skupiny,

m viimavost a pamét na udalosti, tvare a jména lidi
i jejich chovani,

m znalost prirozenosti ¢lovéka (tj. mit dobry prehled
o motivech, potfebach a hodnotach ¢lovéka, jinymi
slovy védét, co lidmi hybe).

Uvedeme-li, feknéme, 14 jmen nejvyznamnéjsich
znalcu lidské povahy, pak to jsou pouze muzi: Sala-
moun (asi 960-935 pt. Kr.), Sokrates (469-399 pr.
Kr.), sv. Augustin (354-430), N. Machiavelli (1469-
1527), W. Shakespeare (1564-1616), F. Rochefou-
cauld (1613-1680), J. Fouché (1759-1820), F. M. Do-
stojevskij (1821-1881), S. Freud (1856-1939), Doyltv
Sherlock Holmes (1859-1936), J. Goebbels (1897-
1945), E. Berne (1910-1970).

Presto jsou podle mého nazoru lepsSimi prakticky-
mi znalci lidské povahy v primeéru Zeny, i kdyZ to
vibec nezverejiiuji (a moZna pravé proto). Potvrzuji
to vSak né&které vyzkumy z oblasti socialni vhimavosti
i rzné statistické ukazatele.

Tak napriklad Zeny Ziji déle, nehrnou se do politi-
ky ani do valky, dopoustéji se podstatné (asi 6,5krat)
méné trestnych ¢inti neZ muzi. V rozvodovych rize-
nich si vedou velice tispésSné. Zda se, Ze z uvedenych
hledisek jsou moudiejsi, znalejsi svéta, poméra a lidi,
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coZ muze byt kromé napr. genetického programova-
ni dano i vy$Si mirou socialni inteligence.

Pro¢ tomu tak je?

Pro zodpovézeni této otazky se obratime na evoluéni
psychologii, ktera nam muZe nabidnout hned dvé
vykladové linie. Aplikace zakonti prirodniho vybéru
se totiZ nutné vztahuje i na vySe zminénou socialni
inteligenci, resp. na jeji duleZité slozky.

e Jedna linie souvisi se strategii reprodulkcéniho tispé-
chu jedince. MtiZzeme ji formulovat zhruba takto:

Aby muz prezil a byl reprodukéné ispésny (véetné
vychovy svych potomkui), musel byt pfedevSim dobry
lovec, vale¢nik, Femeslnik, zemédélec, obchodnik, za-
meéstnanec apod. Socialni inteligenci potreboval také,
ale vé€tSinou nebyla jeho hlavni dovednosti.

Aby Zena prezila a byla reprodukéné tispéSnou mat-

kou, musela si hlavné umét nalézt, zvolit a ziskat zdat-
ného partnera. Prirodni vybér u Zen posiloval social-
ni inteligenci, zejména socialni vnimavost, nebot tu
Zena potrebovala k zhodnoceni a vybéru nejen darce
kvalitnich genu, ale i budouciho prispivajiciho
ochrance a zaopatrovatele (partnera, manZela). Nej-
lépe oboji najednou, avSak uplatiiuje se i ,déleny
piistup” (geny od jednoho, pomoc od druhého muZe).
To bylo a je prioritou Zeny.
e Druha linie souvisi se strategii parovdania s vgbérem
partnertl. ZtotoZiuji se s poslednimi, zcela presveéd-
¢ivymi poznatky evoluéni psychologie (Buss, 1999),
Ze to jsou spiSe Zeny, které si vybiraji partnera. MuZzi
se drive domnivali, Ze je to naopak, a mnozi se tak
domnivaji dodnes. Zeny pravidelné hodné vybiraji
a zvazuji své dlouhodobéjsi partnery. MuZ, kterého
nakonec Zena ziska, bude nejlepSim z téch, ktefi jsou
v jejim ak¢nim teritoriu k dispozici. Komu da prednost,
budou-li se muzi liSit mirou socialni inteligence?

V mysSlenkovém experimentu uvaZujme dva vyhra-
dulezitych ukazatelich - vek, zdravi, atraktivnost, so-
cioekonomicky status (tedy majetek a prijem) — budou
se v8ak liSit mirou socialni inteligence.

1. typ (s nizsi socialni inteligenci): SnaZi se dobre
vydélavat, tedy i zaopatrovat, a je tvrdy, soupefivy az
oteviené tito¢ny vici jinym muZam. Nevnima alterna-
tivy k vySe popsanému Zivotnimu stylu, jeho cilem je
ziskat postaveni, prestiz, bohatstvi a moc. Neanalyzu-
je motivy ¢i zaméry své partnerky (s vyjimkou jeji vér-
nosti), nezabyva se predivem vztaht v rodinég, bere je
tak, jak jsou mu predkladany. Zabyva se spiSe plany
jak pretrumfnout protivniky. Nezamysli se prilis nad
odliSnym svétem Zen a jeho specifikami, ani nad Zen-
skymi hodnotami, spi$ je podceruje.

2. typ (s vySsi socidlni inteligenci): Snazi se dobre
zaopatrovat rodinu, avSak jeho tvrdost muZe byt osla-
bena respektem k praviim jinych, porozuménim je-
jich situaci, popfipadé i soucitem. Vnima Sirsi sou-
vislosti, coZ jej vede k zvaZovani, popripadé
k uskutecnéni jinych Zivotnich stylti. Analyzuje mo-
tivy a zdméry své partnerky a rozumi jim, ma prehled
o predivu vzajemnych vztaht v rodin€, uplatiiuje svtij
vliv, chce rozhodovat. Zamysli se nad Zenskym sveé-
tem a jeho hodnotami, které by také chtél uzZivat.

Priklon k partnerovi 1. typu slibuje Zen€ vétsi pri-
sun hmotnych statktt a méné€ mocenského zasahova-
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ni do pomérd uvnitf rodiny. Ponechme na ¢tenafri, aby
posoudil, kterému typu muZe v historii lidstva davaly
Zeny prednost. Zda se také, Ze poté, co se ¢loveék naro-
di, nedostane se mu zadného institucionalniho vycvi-
ku v socialni inteligenci (ve srovnani naprtiklad
s tréninkem hygienickych navyki nebo matematiky).

Rodi¢e maji mnohdy do alespon prijatelné tirovné
socialni inteligence daleko a ¢asto nemaji ani potieb-
né pedagogické znalosti. Navic matka, kterd ma so-
cialni inteligence od prirody vice, nebyva k syste-
neuvazuje. ,Uc¢eni a vycvik" probiha témeér bez vy-
jimky spontanné a neuvédomovane.

Pri vychové ¢asto matky pouZzivaji manipulaci
a nepreji si, aby déti porozumély jejich pravym moti-
vam. Zpravidla si Zeny preji mit dit€ poslusné, tedy
potlacujici svou touhu po samostatnosti, a snad jesté
vic mit v ditéti zdroj sebeocenéni. Matky tedy touZzi po
tom, aby je dité hodnotilo pozitivné a idealizovalo si je.
A pokud jde o budoucnost, miiZze se matka v skrytu
duse obavat, Ze se dité rozpoznavajici jeji motivy emoc-
nich vazeb ¢asem z jejiho dosahu vysmekne tplné.

Ucitelé ve Skole si preji mit poslusné Zacky ¢i stu-
dentiky, ktefi se naudi to, co maji, a nebudou jim prilis
vidét do karet, registrovat jejich nedostatky a kom-
plikovat jim Zivot. Stat a jeho trednici si rovnéz pieji
mit poslusného obcana vzhliZejiciho k tradam
s posvatnou bazni, a nikoliv kritika, ktery by rozu-
mél mechanizmtim moci, politiky a propagandy.

Zda se tedy, Ze dtivody pro mezery v muZském uva-
zZovani a chapani existuji. V8ak také jesté bude o ta-
kovych defektech socialni inteligence u muz rec (viz
napf. ramecek na této strang).

Pri praci s muzskou klientelou jsme identifikovali
nékolik takovych ,slepych mist®. Rtizni jini autori za-
byvajici se muZskou ¢i otcovskou tematikou upozor-
nuji na dalsi takové nedostatky muzského vidéni
a uvaZovani. Jde o pozoruhodnou, a pritom podivné
zanedbavanou tematiku, ktera by zasluhovala dtklad-
né&jsi pozornost. Vybral jsem z dostupné (avsak nijak
reprezentativni) literatury celkem 24 citaci od 11 au-
torti a zkondenzoval volné preloZenou pasaz o ,sle-
pém misté” do co nejstruc¢néjsiho shrnuti. (Jde o 10
muza a 1 Zenu, 10 autorti tohoto stoleti a jednoho
autora stoleti minulého, 10 autort zahrani¢nich
a jednoho autora doméciho, 8 autorti anglosaské pro-
venience, 2 z némecky mluvicich zemi a jednoho Ce-
cha, priCemzZ 8 autoru se zabyva problematikou pri-
mo muzskou, 2 Zzenskou, 1 obecné lidskou.)

BliZ&i analyza ukéazala, Ze shrnuti 1ze roztridit do
trff okruhti: 1) poZzadavky a tlak spole¢nosti, 2) vztah
k matce, 3) vy$Si poslani Zeny a jeji lepsi vybava.

Jde o prvni verzi této tivahy, ktera samozrejmé bude
vyZadovat dalsi doplnéni a Upravy. Zda se vsak, Ze
tri identifikované okruhy ,slepych mist® jsou zéklad-
ni a organicky propojené a Ze ztistanou zachovany
i v dalSich, propracovanéjSich verzich této studie.

Mezery v muzském uvazovani a chapani

Pozadavky a tlak spoleénosti: V historii lidstva pre-
zily spiSe ty spolec¢nosti, které dovedly muze vyuZzivat
k zaopatrovani, at jiz prostfednictvim lovu, valky, ze-
meédé€lstvi, vyroby ¢i béZné vydélecné ¢innosti. Vladci
vZdy své mnohdy prizemneé realistické motivy zakry-
vali iluzivnim ,,vy$Sim poslanim®. Nepotfebovali, aby
si aktéri nékteré skutec¢nosti uvédomovali.

m MuZi predem nevédi o dvojim standardu spolec-
nosti, tj. Ze ve vétSin€ osobnich, socidlnich a prav-
nich problémt nedostanou tutéZ spolecenskou a in-
stitucionalni podporu jako Zeny — nékterym z nas to
nedochazi ani potom. (A. R. Kipnis)

nV PromEru Jeé\wa 2 Svaceh vajec
Se ZVthhe - \lg\ﬂxm_ se lohout. ®
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m MuZi nevidi, Ze v roli, kterou jim spole¢nost pri-
pravila, jsou skryté zamontovany pasti vycitek, jimz
nelze uniknout, nebot délaji-li jedno, jsou Zenami kri-
tizovani, Ze nedé€laji to druhé; nevime, Ze kritizuji-
cim jde o vyvolani pocitt viny. (H. Goldberg)

m MuZi si neuvédomuji, Ze nevhodné precenuji té-
lesné na ukor duSevna. Nevime, Ze by nam prospé€lo
vice tvorivosti, vnimavosti, smyslnosti na tukor vy-
konu, sportu, rutinniho sexu. (P. Lauster)

m Muzi si neuvédomuji, Ze nevhodné precernuji racio-
nalitu na tkor emocionality. Nevime, Ze v mnohych
situacich je 1épe méné€ logicky argumentovat a vice
empaticky naslouchat. (P. Lauster)

m MuZi si neuvédomuyji, Ze potlacuji dulezité slozky
dusSevniho Zivota, zejména city a potfeby, které jsou
povazovany za nemuZské (litost, smutek, zavislost,
nejistotu ad.). Nevime, Ze davame prednost tomu,
co predepisuje muzZska role, pred plnéjsim dusev-
nim zdravim. (P. Lauster)

m MuZi nevidi, Ze podbizivé oznaceni ,,pan vSeho tvor-
stva® zakryva velmi smutny tdél sluZebnika. Nevi-
dime, Ze musime délat hodné véci, které jsou v roz-
poru s nasimi nejvnitrnéjSimi zajmy. (H. Goldberg)

m MuZi u rozvodového soudu neznaji jeho skryté
mechanizmy, rozloZeni sil a sympatii ani jiné dule-
Zité véci, dopoustéji se mnoha zbyte¢nych omyla.

Z PORADNY PRO OTCE

Pfipad, s nimz se ¢asto a pravidelné setkavame (,,K“ je
klient a ,,P“ psycholog):

K: Pane doktore, jsou to tfi tydny, pfisel jsem domu
a manzelka nikde, odstéhovala se i s détmi a svymi véc-
mi k rodi¢tim (k novému pfiteli apod.), jak jsem pozdéji
zjistil. Pofad jsem tomu nechtél a nemohu uvérit.

P: A nestéZovala si na néco, nenaznacovala nic?

K: Jo, stéZovala si, Ze uz takhle dal nemtze.

P: TakZe vas upozoriovala, dokonce varovala.

K: Jo, da se to tak fici. JenzZe ja jsem si myslel, Ze jsou to
jen takové recéi. Ve snu by mé nenapadlo, Zze to mysli
vazné.

P: Vzdyt uz jste byli spolu asi osm let, to uz jste ji mohl
poznat, co mysli vazné a co ne.

K: Jo, znal jsem ji, ale tohle mé opravdu nenapadlo.
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Nevime, Ze precenéni tradi¢ni logiky a podcenéni
emoci a Zenské Isti vede k prohte. (L. Kerpelman)

m MuZi nevédi, Ze jejich vysoce postaveni bratfi jsou
neskonale davérivi k libivé zduvodnénym Zadostem
(o finanéni podporu, o zménu zakona, o doporuceni
publikace) predstavitelek militantnich feministek,
pficemZ nejsou schopni vidét zhoubné dtsledky své
podpory. Nebo se tito vysoce postaveni také mohou
bat hnévu téchto Zen. Nebo oboji. Nevime, Ze vysoka
mira muZzskych hormonti vede u jejich nositeltl
k €¢ernobilym emocim: viac¢i muzam projevuji rivali-
tu a ostrazitost, vii¢i Zenam nastavuji vSeobjimajici
naruc. (Ch. H. Sommersova)

m MuZi si neuvédomuji, Ze hlavné mysli na to, aby
partnerka nebyla néjakym zptisobem nestastna (ja-
koby jejich vys$Sim poslanim bylo resSit vSechny jeji
problémy), a skoro viibec ne na to, aby nebyli ne-
Stastni oni. Nevidime asymetrii, Ze problém Zeny nas
zneklidiiuje vic nez nas vlastni. (A. R. Kipnis)

m MuZi vétSinou baZi po zpravach o ubliZzovani Ze-
nam, vubec o nich nepochybuji. Na druhé strané
nevidi utrpeni jinych muzu, i kdyZ ho sami zptisobi.
Citi se povolani do svaté valky proti ,nizkym pudam*
jinych muz a nevidi svoji bigotnost. (W. Farrell)
Vztah k matce: Tento primarni vztah predurcuje, aby-
chom hledali a vidé€li u Zen také néco, co tam nent,
a zaroven nevidéli néco, co tam je. Rozdil mezi na$im
vidénim a realitou je dan rozdilem mezi kvalitou vzta-
hu matky k nam (jako jejim détem) a kvalitou jejiho
vztahu k druhym lidem. Zel, tento rozdil muzi vétsi-
nou nereflektuji. A tak zpravidla vnimaji partnerskou
realitu zkreslené.

@ MuZi nevédi, Ze své ptivodni hodnoceni matky (o¢i-
ma malych déti vSe dovedla) prenaseji na jiné Zeny
a maji tendenci preceniovat jejich védomosti, doved-
nosti a vykonnost. (Bakalar")

@ Muzi nevédi, Ze ptivodni zkuSenost s matkou (ktera
je nikdy neopustila, ani kdyZ se rozvedla) prenaseji
na jiné Zeny, a proto nevéri, Ze budou Zenou opus-
téni. Nevidime signaly konce vztahu. (Bakalar)

€ Muzi nevédi, Ze puvodni diivéru k matkdm (mat-
ky je v zasadnich vécech skoro nikdy neklamaly) pre-
Zeny neklamou, Ze mluvi pravdu. (Bakalar)

@ MuZi si neuvédomuji, v jak nepfimérené velké mifre
jsou jejich Zivoty soustfedény do vztahu k ZENE a ji
definovany. Nevime, Ze kult ZENY nam brani poznat
svou vlastni, maskulinni podstatu a dosahnout sa-
mostatné identity. (S. Keen)

Kresba
© Pavel Kantorek
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EPILOG

Bezprostiednim podnétem po napsani této studie byla
nasledujici zkuSenost a zazitek. Jako znalec Méstského
soudu v Praze jsem dostal k posouzeni vérohodnost vy-
povédi jisté tfiadvacetileté zeny z Prahy, ktera policii
podala pisemné oznameni trestného ¢inu — byla udajné
pohlavné zneuzivana nevlastnim otcem v dobé, kdy
matka bud nebyla doma, nebo jiz spala. V Zalobé byly
popsany podrobnéjsi okolnosti tohoto zneuzivani, ¢ca-
sové obdobi (jesté pred dosazenim zletilosti), odmény
za ochotu, vyhrizky p¥i neochoté apod.

Tuto Zzenu jsem podrobnéji vyslechl, zaznamenal si
rodinnou anamnézu, vysetfil vice psychologickymi tes-
ty, konfrontoval s vypovédi obzalovaného, provedl mo-
tivacni analyzu, a posléze jsem dospél k nazoru, ze ob-
vinéni je ucelové vykonstruované. Motiv v pozadi byl
spor o uzivaci pravo na byt (matka mezitim zemfrela).
Zavér znaleckého posudku jsem takto formuloval. Pro-
toze jsem u soudu (odvolaciho) oc¢ekaval i fadu odbor-
nych otazek, zaSel jsem za renomovanym kolegou psy-
chologem pusobicim na pfednim prazském sexuologic-
kém pracovisti na konzultaci. Kolega se podival na vy-
povéd mladé Zeny a brzy mu bylo jasno. Sdélil mi, ze je
to jasny pfipad pohlavniho zneuzivani, pficemz uzival
i hovorovych vyrazi jako ,ten prasak“ a ,ta chudéra“.
Nezbylo mi nez se podivit rychlosti tohoto odhaleni. Pri
pozdéjSim soudnim jednani jsem popsal, co a jak jsem
zjiStoval, a vypovédél o faktorech, které vérohodnost
vypovédi Zalobkyné vyrazné oslabovaly a svédéily pro
vykonstruovanost obvinéni. Na dalSi dotazy tfi ¢lenek
senatu jsem odpovidal asi nepresvédcivé, nebot s mymi
odpovédmi nebyly pfili§ spokojené. Nemohl jsem podat
ani jasny zavér, nebot mé plivodni pfesvédéeni bylo
nahlodano rozhodnym zavérem mého kolegy-specialis-
ty. Kdyz jsem skonéil, predsedkyné senatu mne poza-
dala, abych jesté setrval v soudni sini.

Soudkyné se zacaly vénovat zalobkyni, nékolika cile-
nymi otazkami ji velice znejistily, za chvili bylo patrné,
Ze ztraci ptdu pod nohama a nezmohla se na vice nez
na mechanické opakovani ,,Byla jsem zneuzivana“. Pak
uz neodpovidala viibec. Jednani skonéilo.

Predsedkyné senatu §la za mnou ke dvefim a fekla mi
,,Bylo nam to podezielé hned zpocatku a nyni je nam to
uplné jasné, pane doktore.“ Odpovédél jsem: ,,Mné uz
také.“ Ve skuteénosti mi bylo jasné jen to, ze jde
o vykonstruované obvinéni. Dlouho jsem pfemyslel nad
mechanizmy vedoucimi k reakci mého kolegy. Mnohé se
mi ujasnilo az pozdéji, pomohly mi k tomu uvahy jinych
autord, viz odkazy v studii vySe uvedené. Zatim stale
nevim, pro¢ se takové kfivé obvinéni — zplisobuijici vel-
ky stres obvinénému — netresta.

€ MuZi jsou presvédceni, Ze ze vztahu k Zené Cerpa-
ji vSe podstatné a duileZité (potvrzeni sebe sama,
energii, lasku, slast apod.), nebot nedovedou ¢erpat
dobenstvi s upiry. Nejsme-li napojeni na Zenu, mame
pocit neuplnosti. (A. R. Kipnis)

€ Muzi nevédi, Ze i Zeny mohou byt kliCovymi osoba-
mi v pokracovani nasili, jak ukazuje studie krevni msty.
Vérime, Ze nasili perpetuuji jen muzi. (L. Watson)

€ MuZi nevédi, Ze pokazdé, kdyZ Zené zaimponuji
svou zdatnosti, néjakou svou schopnosti ¢i doved-
nosti, vyvolaji v ni zaroven i spodni proud nevole,
zlosti a zasti z toho, Ze sama neni takova a Ze chce-
li Zivotni naplnéni, musi byt na nékom zavisla. Ne-
vime, Ze horsi stranky? lidské povahy ptisobi i u ji-
nak milujici Zeny. (J. H. Moore)

Vyssi poslani Zeny a jeji lepSi vybaveni: Také by
bylo moZno mluvit o vyuZiti ticty k materstvi jako
nezpochybnitelného argumentu. Zeny se brzy naudci
znat slepa mista muza a vyuZivaji je stejné ja-
mpouze shrnuje obecné znamé interpretace z rtiznych

typti psychoterapeutické praxe do ucelen€jsi podoby.
2) Nemusi vZdy jit o horsi stranky (pozn. prekladatele).
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ko spolec¢enskou a institucionalni podporu, které se
mohou vzZdy nadit. Jsou biologicky naprogramova-
ny predevsim k propagaci svych genu, ostatni zale-
Zitosti pro n€ nejsou jiZ tak dualeZité. Kdo z muz oce-
kava néco navic, bude zklaman.

MuZi jsou biologicky naprogramovani k témuz,
avSak i jeSté k dalSim aktivitdm. Vznik civilizace pfed
asi 10 000 az 5000 lety je podle nékterych autort
zaleZitosti muZskych aktivit v rdmeci patriarchalni-
ho systému.
® Muzi Ziji v iluzi, Ze si své partnerky vybiraji, avSak
ve skutecnosti je tomu naopak, stejné€ jako u vSech
ostatnich primatua. (J. H. Moore)
® Muzi si neuvédomuji cyklickou povahu Zivota
s takovou plnosti a intimitou jako Zeny, které riizné
biologické cykly zakouSeji ve svém téle. Nékteré bio-
logické stranky Zivota muZeme znat jen z doslechu.
(A. R. Kipnis)
® MuZi nevédi, Ze jejich prace pro partnerku, pro ro-
dinu je povaZovana za samozrejmou povinnost, a stale
ocekavaji néjaké uznani — nevédi, Ze upfimné uznani
od partnerky neprijde ani ndhodou. (Kipnis)
® MuZi nevédi, Ze se Zenam nemohou trvaleji zavdé-
¢it, i kdyZ se o to stale snazi. Plasticky to tak ukazal
A. S. Puskin v Pohadce o rybafi a zlaté rybce, a dale
J. H. Moore srovnanim funkce hemisfér a integro-
vanosti mozku. Nevime, Ze stav plné spokojenosti
nenastane nikdy. (Puskin, Moore)
® Muzi nevédi, Ze v dovednosti 1hat, véetné lhat ve véci
nevery, jsou na tom htife neZ Zeny, nevime, Ze a) Zena
ma mnohem méné vycitek svédomi a b) Ze si 1épe do-
vede namluvit, Ze jeji konani je spravné. (J. H. Moore)
® MuZi nevédi, Ze je v jejich pravech Zeny zkracuji
s celkem klidnym svédomim, nebot vrozena Zenska
moralka rikd, Ze v Zenskych rukou je — prostrednic-
tvim pristi generace — blaho lidského rodu, vaéi né-
muz pocituji zavazek, vici jednotlivému muzi vSak
nikoli. Nevime, Ze naSe zaopatrovani vede k blahu
pristich generaci zprostfedkovanému agenturou nasi
partnerky. (A. Schopenhauer)

Material o tom, co muZi nevédi, nabada k zamys-
leni. Pral bych si, aby prikopnici tohoto mapovani

v budoucnu nasli dalsi, zatim netuSené a o to pod-
statné&jsi souvislosti. Napriklad nedavné zjisténi bio-
loga D. H. Skuse, souvisejici s vyzkumem autizmu,
ukazuje na existenci genu spoustéjiciho kaskadu
dalsich genu, které jsou odpovedné za socialni em-
patii. Tento gen ma byt tiidajné€ u vétSiny muzua vy-
pnut... Uplatnéni poznatki mtiZe byt jednou z cest
k sniZeni miry lidského utrpeni. i
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Avsak Nefernefernefer pravila klidné:

»Setne mél sen a probudil se, avSak mnozi jini se probudili ze
svého snu az v Domé smrti. Sinuhete, musim ti fici, Ze i ja jsem
knézkou a nikoli zenou hodnou opovrzeni. [...]“

Mésiéni zafF se vSak odrazela v jejich ocich, kdyZ hledéla na mne,
i nevéril jsem ji.

Proto jsem ji vzal do naruce, avSak ona se vyprostila a zeptala se
mne:

,Vis-li, pro¢ Bastet, bohyné lasky, je zobrazovéana s kociéi hla-
vou?“

,,Nedbam ani o ko€ky, ani o bohy,“ fekl jsem, pokouseje se ji uchva-
tit, oci vihké vasni.

Avsak ona mne odstr¢ila a fekla:

,,Brzy budes moci hladit mé tdy a klast ruce na mé prsy a na muj
klin, jestlize té to uklidni, avSak nejdfive mne musi$ vyslechnout
a védét, ze Zzena je podobna kocce a vasen je také podobna kocce.
Jeji paciéky jsou mékké, ale skryvaji ostré drapky, jez se nofi bez
slitovani az do srdce. Opravdu je Zzena podobna koéce, nebot i kocce
plsobi rozkos to, co muci jeji obét, a tyra ji svymi drapy a nikdy se
neomrzi svou hrou. A kdyz jeji obét zchromne, sezere ji a hleda ji-
nou. Vypravuji ti toto v§e proto, abych byla k tobé upfimnou, protoze
bych ti nechtéla zplsobit nic zlého.“

»Ne, nic zlého bych ti nechtéla zplsobit,“ opakovala a roztrzité
mne vzala za ruce a polozZila jednu na sviij prs a druhou vlozZila do
svého klina, takze jsem se rozechvél a slzy mi vytryskly z o¢i. Nahle
vS8ak odhodila netrpélivé mé ruce a pravila:

,»[.-.], kdyZ to nyni vi§, odejdi ode mne a nevracej se nikdy zpét,
abych ti neublizila. Av§ak neodejdes-li, pak mi nemuzes vy¢éitat, co-
koli té snad potka.“

Dala mi ¢as, abych se rozmyslil a odeSel, avSak ja jsem tak neuéi-
nil. Tu lehce vzdychla, jako by byla znavena tou hrou, a pravila:

,,Budiz tedy. Nyni ti zajisté musim dat tu véc, pro kterou jsi pfisel.
Avsak nebud pfili§ divoky, nebot jsem unavena a bojim se, Zze usnu
v tvém narugéi.“ [...]

,,Co bys mi dal?“ opakovala a stale se protahovala, hledic na mne.

[...] ,VSe bude tvé. Nefernefernefer, prejes-li si. VSe bude tvé, ob-
veselis-li se se mnou. Véru nestoji to za mnoho, ale diim je zafizen
pro lékafe a néktery Zak Domu zZivota by mohl za to dat dobrou cenu,
ma-li zamozné rodice.“

,,Mysli§?“ fekla a obratila ke mné sva naha zada a zhlizela se v zrca-
dle a hladila stihlymi prsty ¢erné oblouky svého obo¢i. ,,Stan se, jak si
prejes. Prived tedy pisare, aby tu véc napsal na svitek papyru a abych
mohla prevést na své jméno vse, co vlastniS. Nebot ackoliv bydlim
sama, nikterak nejsem Zenou hodnou opovrzeni, a musim se starat
o svou budoucnost, kdybys mne snad nékdy zapudil, Sinuhete.

Hledél jsem na jeji naha zada a muj jazyk ztuhl v mych ustech
a mé srdce bilo tak prudce, Ze jsem se spésné obratil a Sel pro oprav-
néného pisare, jenz narychlo sepsal v§e potiebné a odnesl svitek do
kralovskych sbirek pravnich svitkd.

Kdyz jsem se vratil, byla Nefernefernefer odéna v kralovském Inu.
[...] Odevzdal jsem ji potvrzeni pisarovo a ekl jsem:

,V8e, co vlastnim, jest nyni tvé, Nefernefernefer, vSe je tvé az do
toho roucha, co mam na sobé. Pojezme tedy, popijme a obveselme
se spolu dnes, nebot o zitfku pfedem nikdo nic nevi.*

Vzala papyr a vlozila jej nedbale do skfifiky z éerného dieva a fekla:

,Lituji velice, Sinuhete, ale pravé jsem zpozorovala, Ze mi zaéaly
mé mésicni bolesti, takze nemuzes$ vejit ke mné, jak bych si prala.
Proto bude Iépe, kdyz odejde$ a nechas mne, abych se ocistila, jak
je pfedepsano, protoze ma hlava je tézka a v bedrech mne poboliva.
Muizes$ pfijit jindy a dostane se ti, ¢eho si zadas.“ [...]

| odesSel jsem domt a uspofadal své véci, aby byly pfipraveny pro
nového majitele.

[...]

Tak jiz €asné zrana jsem se vydal k Nefernefernefefiné domu, [...].

,»,Nudi$ mne, Sinuhete,“ fekla. ,,Opravdu mne nudi$ pfevelice. Co
si pfejes?*

,,Chci pit a jist a obveselovat se s tebou,” odpovédél jsem, srdce
sevieno smutkem, ,,nebot jsi mi to slibila.*

,To bylo véera a dnes je zas jiny den,“ fekla. [...]

,Lhala jsi mi tedy véera,“ ekl jsem, ,,a neméla jsi zadnych bolesti,
jez by ti byly branily obveselit se se mnou.“

AvsSak to jsem fikal zcela zbyte¢né, nebot ve svém srdci jsem to
védél jiz predesiého dne.

»Zmylila jsem se,“ Fekla.

Mika Waltari: Egyptan Sinuhet, VySehrad, Praha 1985
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